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A hallgatolétszam alakulasa
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A fels6oktatasi hallgatdélétszam alakulasa az OECD orszagokban

2009 2010 2011 2012 12012/2009
Slovenia 114391| 114873| 107134| 104003 91%
Poland 2149998 | 2148676| 2080334| 2007212 93%
Slovakia 234997 234526( 226305| 221227 94%
Italy 2011713 ] 1980399| 1967569| 1925930 96%
Hungary 397679 388950 381927| 380757 96%
New Zealand 263028 | 266232 262230| 259588 99%
Estonia 68399 68985 67607 99%
Japan 3874224 3836314 3880544 | 3884638 100%
United Kingdom | 2415222 2479197| 2492284| 2495779 103%
Finland 296691 303554 308336| 308924 104%
Korea 3219216| 3269509 3356011 3356630 104%
Portugal 373002| 383627 390273 105%
Ireland 182609 194009| 196321 192647 105%
Czech Republic 416847 | 437354 446158| 440230 106%
France 2172855| 2245097| 2259448 2296306 106%
Germany 2763116 | 2939463 106%
Israel 342707 360378| 365665 107%
Sweden 422580| 455025| 463530 453328 107%
Norway 219282 224706| 229743| 238224 109%
Spain 1800834 | 1878973| 1950482| 1965829 109%
USA 19102814 |20427709]21016126]|20994113 110%
Iceland 16919 18051 18845 111%
Belgium 425219 445309| 462419 477712 112%
Australia 1199845| 1276488| 1324257| 1364203 114%
Switzerland 233488 248639 257696| 269573 115%
Mexico 2705190| 2847376| 2981313| 3161195 117%
Denmark 234574 | 240536[ 258932| 275009 117%
Austria 308150 350187 361797| 376498 122%
Chile 876243 987643| 1061527| 1118773 128%
Netherlands 618502 650905 780014| 793678 128%
Turkey 2924281 | 3529334| 3817086| 4353542 149%

Forras:http://data.uis.unesco.org/

Nemzetkozi 6sszehasonlitasban
Magyarorszag azon kevés OECD
orszagok egyike, ahol a
hallgatolétszam csékkent az
elmult négy évben (Szlovénia,
Lengyelorszag, Olaszorszag, Uj-
Zéland és Esztorszag mellett).



Finanszirozasi tendenciak
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A felséoktatas bevételei részletezve a beszamolok alapja@09-2013

2009. | 2010. | 2011. | 2012. | 2013.
évi tény| évi tény| évi tény| évi tény| évi tény
Bevétel 240,94 282,88 307,3 2953 3234
Ebbsl

Intézmeényi nikbdési bevétel 89,3] 95,1 1011 100,1 103,5
Tamogatasértékmikodési bevétel 118,7] 137,11 153,5 151,4 1679

Ebbsl
kozponti koltségvetési szedit 10,1 12,3 13,5| 11,4 14,7
fejezeti kezeléseldiranyzattol 6,0 8,1 13,1 16,3 30,9|
elkulonitett allami pénzalaptdl 6,8 4.6 8,4 51 3,4
TB-tol 95,4 1114 116,747 114,00 118,7
lamhastartsson kit oaf o5 115 oo 113

Ebbsl
véllalkozasoktol 15 1,6 2,3 0,9 1,7
non-profit szervezetedt 3,7 2,1 2,4 2,0 2,3
nemzetkozi szervezetékt 5,1 5,8 6,7 2,6 4,4
Felhalmozés és kolcsonok 20,6] 36,9 41,2 33,9 40,7

Ebbsl:
Tamogataseérték 9,2 27,5 34,6} 31,1 38,9
Allamhéztartason kivit 4.6 4,0 5,1 1,4 1,23

Forras: Adott évi zarszamadasi torvér



A bevételek

A bevételeken belll

— az orvoskarok tdrsadalombiztositastol szarmazo bevétele a 2009-es kézel
40%-os szintrol 2013-ra 37%-ra meérséklodott, osszegében viszont majd
negyedével novekedett.

— jelentosen emelkedett a fejezeti kezelésii elbiranyzatoktol atvett pénz, a
bevételeken beliili aranya 2,5 %-rél 2013-ra kozel 10%-ra emelkedett,
Osszege tobb mint Otszorosére (!) nétt. Ennek az az oka, részint az
oktataspolitikai kézivezérlés novekedése, részint az Unids Fejlesztések
forrasai a kozponti koltségvetés onalld fejezetét alkotjak, s e fejezeten belll
az egyes programok forrasai fejezeti kezelésO elGiranyzatként vannak
megtervezve.

— Ugyanakkor az Aallamhaztartason kiviilrél (vallalatoktdl, szervezetektdl,
nemzetkozi szervezetektol kozvetleniil) atvett pénzek alig valtoztak,
bevételeken bellli aranyuk mindvégig 3,5-4% kozott mozgott.

A felhalmozadsi bevételek viszont kozel megduplazodtak 2009 és 2013
kozott, s bevételeken belili aranyuk 9%-rél 12% folé emelkedett. Ennek
az oka is a fejezeti kezelésii eldiranyzatokrdl atvett pénzek aranyanak és
osszegének a novekedése az oka (amely itt alapvetéen az Unids
fejlesztések fejezetbdl szarmazik).

De az EU tamogatasok kiesése utan mi fogja azt a kondiciot kivaltani?
A nem létezé vallalati bevételek?



A finanszirozas technikaj

A hazai fels6oktatds finanszirozdasi modszerei jelentésen
atalakultak.

e Lényegében megszint a normativ (pontosabban
képletszerinti) finanszirozas, s

e helyébe a bazis alapu és a feladatfinanszirozasnak
egyfajta vegyes rendszere Ilépett, ami erfsen
kézivezérelt, s az intézmények szamara nem atlathato, s
nem hosszu tavon nem kiszamithato

e Astratégiai elképzelések:

— A 2013-ban megjelent fels6oktatasi stratégiai tervezet a
normativ finanszirozas visszaallitasat szorgalmazta, a

— a 2014-es viszont , azonos elvek alapjan meghatarozott
onkoltségszamitasrol” irt -  kérdés, hogy az
onkoltségszamitas  hogyan  egyeztethet6  Ossze a
hatékonysaggal



A magyar felséoktatas kondicioi nemzetkézi

osszehasonlitasban
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A fels6oktatasi kiadasok a GDP-hez viszonyitva a fejlett orszagokban
orszagcsoportonként 1995-2011
Nemzetkozi oOsszehasonlitasban vizsgalva a magyar fels6oktatas kondicidit,
meglehetdsen kedvezbtlen helyzetet konstatalhatunk.
e A hazai felséoktatas kiaddsai a GDP-hez viszonyitva a szlovak és az olasz,

valamint a gbérog adatokkal egylitt az utolso helyen dll az OECD orszdagok kozott.



A magyar felséoktatas kondicioi nemzetkézi
osszehasonlitasban

A felséoktatas kdz- (allami) finanszirozasanak alakulasa@d8 és 2014

kHzott

A public funding valtozasa
2008 és 2014 kozott

Inflacioval szamolva

Nominalisan

40 %-ndl nagyobb
novekedés

Izland

20-40 % kozotti novekedés

Németorszag, Norvégia,
Svédorszag

Ausztria, Belgium (fr),
Németorszag, Norvégia,
Lengyelorszag, Szerbia,
Svédorszag

10-20 % kozotti novekedés

Ausztria, Belgium (fr)

Belgium (fl), Hollandia

5-10 % kozotti novekedés

Lengyelorszag

Horvatorszag, Portugdlia

0+/-5 % kozotti valtozas

Belgium (fl), Izland, Hollandia,
Portugalia

Szlovénia, Szlovakia

5-10 % kozotti csokkenés

Horvatorszag, Szlovénia

Csehorszag, Spanyolorszag

10-20 % kozotti csokkenés

Csehorszag, Szerbia, Szlovakia,
Spanyolorszag

Olaszorszag

20 és 40 % kozotti

lrorszag, Olaszorszag, Litvania,

Magyarorszag, irorszag, Litvénia,

csokkenés UK UK
40 %-nal nagyobb Gorogorszag, Magyarorszag GoOrogorszag
csokkenés

Forrds: EUA Public Funding Observatory 2014

A kozosségi raforditasok 2008 és 2014 kozotti alakuldsat tekintve az inflacioi is figyelembe véve
Magyarorszag Gorogorszaggal egyiitt abba a — legkedvezétlenebb helyzetli - csoportba
tartozik, ahol a fels6oktatas kozosségi tamogatasa a vizsgalt idoszakban 40%-kal csokkent.



Konkluzio

e A hazai felsboktatas a bejutasi feltételek
atalakitasaval az elit felsooktatas fele Ilatszik
elmozdulni — ahol az elit leginkabb a tarsadalmi elitet
jelenti, s a tarsadalmi mobilitas erds szlkulését

e A finanszirozas tekintetében a modosulasok nyoman
egy kezi vezeéerelt kondicionalas latszik kibontakozni,
amelynek elsbdleges célja részint a beszikitett
forrasok miatti valsagkezelés, részint egy szubjektiv
intéezményi elitizmus és polarizalas tamogatasa.
Sulyos kérdeés, hogy az EU forrasok elapadasa utan mi
fogja potolni a kies6 kondiciokat.



V4
Térvénymédositdsok szama (évente atlag) M e g

? = valami...

o
N\

"~

e ,
1 A kormdnyok
: fels6oktatdst szabdlyozé
2 kedve egyre intenzivebb
1
]
< T £ g g 5 E 2 2
o ﬁ o 9 = o o
L = 5 e
=0 )

Es a koncepcid alkoto kedv is:

Az elmult id6szak koncepcioi:
e 2010 Dux Laszlé: Uj felsGoktatdsi térvény koncepcié (tervezet)
e 2011 Hoffmann — Dux : nemzeti felsGoktatasi torvény koncepcidja

e 2012 Kis Norbert A nemzeti felséoktatds fejlesztéspolitikai iranyai

e 2013 Klinghammer Istvan: A fels6oktatas atalakitas stratégiai iranyai és soronkévetkezo
lépései

e 2014-2015 Palkovics Laszlé: Fokozatvaltas a fels6oktatasban. A teljesitményelvii
felséoktatds fejlesztésének iranyvonalai
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