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Bevezetés

A magyar fel§oktatds az alapfolyamatait ilietn 2012-ben kévette a kordbbi trendek
alakulasat, mikozben szamos teruleten radikalisnkoryzati valtoztatasok intézkedéseivel,
intézkedési terveivel, illetve azok megvaltoztatasaolykor pedig elmaradasaval szembesiilt.
Ha az eseményeket folyamataban tekintjiik, akkol&tk, hogy a 2011-es eszténdz U
felsboktatasi torvény megalkotasa jegyében telt el, banra végeredmény nem hozta a 2010-
ben megfogalmazott elvarasokat, miszerint a toérwaga is Utmutatoul szolgal a nemzeti
felsboktatas harom kulcskérdésének: a finanszirozas tdghatdsaganak, a ndigég
fejlesztésének és a nemzetkdzi versenyképessigjtésének megoldasahoz. A 2012-es
felsboktatas fejlesztéspolitikai iranyai” clirkoncepcionalis tanulmany vazolta fel, ehelyett
azonban a finanszirozas, a hallgatoi 0Osztondijdész uralta a kozbeszédet, mig az
intézményi fejlesztési tervek (IFT) figyelembe étel megszileteridfelssoktatési stratégia
kidolgozasa varat magara.

A stratégia hianyat plasztikusan mutatja, hogy lsd@ktataséert és tudomanypolitikaert
felelos helyettes allamtitkar poziciojat 2012-ben haraensly toltétte be. Nem volt olyan
kormanyzati egyéniség, aki a fétktatas képvisél (Magyar Rektori Konferencia, HOOK,
stb.) szamara szakmai tekintélyt is sugarozva,i igagyalasi partnerként jelenhetett volna
meg. Ennek koévetkeztében, kiléntsen az év végiemberi, decemberi eseményekben a
dontések a hierarchia magasabb szintjére kerukekminiszterelnbk megnyilvanulasai
(lezaraskent pedig a 2012. december 21-i kormaaybzdt) jelentették az eligazodast. Ez
utobbi dokumentum szerint 2013-ban 2012-h6z kéyoestetforras jut a fetooktatas részére,
és az ,allamilag tAmogatott magyar allami dszt@slfjallgatok” Iétszama legalabb 55 0060 f
lesz, azaz nem kevesebb, mint amennyi 2012-ben volt

A felsdoktatasi kutatasi eredmények, statisztikdk, a Nékoze Fel$oktatasi Kutatasok
Kdzpontja (NFKK) altal végzett kutatasok és az laltazervezett konferenciak Uzenetei
alapjan hat pontban foglaljuk 6ssze a 2012-es évdjeit, tanulsagait. Szandékosan nem
torekszink teljességre, részben az Osszefogla@édedme, részben pedig aifaja miatt.
Megallapitasaink alatdmasztasara hazai és nemzettaiisztikakat hasznalunk, amelyek a
szélesebb kozvélemény szamara is szemléletesentjakutdiogy mik a feldoktatas
Lontérvényei”, mi az a palya, amin haladunk és th&unk.

1. Hallgatoi, oktatGi és intézményi 6sszetétel

A 2012-es naptari évet meghataroz6é 2011/2012-es éanmind a hallgatéi, mind az
oktatoi Iétszamot tekintve valtozatlansagot mutatmikézben a kilféldi hallgatok szama
dinamikusan novekedett.

A felsboktatasban2011/2012-ben 68 felsktatasi intézményben (etb29 allami, 25
egyhazi és 14 alapitvanyi) 360 ezren folytattakibadnyokat, 0,4%-kal kevesebben, mint az
el6z6 évben. Nappali képzésber®42 ezren vettek részt, szamuk 0,4%-kétt.nAllami
intézmeényekben tanult a hallgatok 87%-a, egyha&zményekben 5,8%-a és alapitvanyi
intézményekben 7,2%-a. Az allamilag tAmogatott k8pen résztvék szama az ék6 évhez
képest 0,3%-kal, a koltségtéritéses képzésben véuzthallgatok szama 0,5%-kal csokkent.
Az allamilag tdmogatott képzésben résztikevaranya az 0sszes hallgatohoz képest
valtozatlan (58%).A hallgatok 42%-a koltségtéritéses képzésben régrt. A kalféldi
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hallgatok szamaz ebz6 évi 17 112-6l 20 176-ra, azaz 17,9%-kabtt, igy a részesedése a
korabbi 4,73%-r6l 5,60%-ra emelkedett, jelezve,yhogn potencial a nemzetkdzi piacon.
Ett6l a novekedési Uterdit kissé elmaradva, 14,5%-kabth az Erasmus program keretében
bejow kulféldi hallgaték szama (2804161 3211 fre).

A hallgatoi létszamokban 2005-ig tartd novekedéanuf010-ig nagyobb aranyu
csokkenés kovetkezett be, majd ez a cstkkenéstkiméntékivé valt (1. abra). A cstkkenés
egyik oka az, hogy az édebb korosztalyoknak a félsktatas masodik diplomaravagy
tovabbképzést jelefit fokozataira tortéh bearamlasa lelassult. A masik alemogréfiai
jellegi: az érettségiz korosztalyok létszamanak allandd csokkenése. A &Oer folotti
csucsrdl a feloktatas tetsileges diplomaad6 programjaiban résztdkeszama az elmult két
evben 360 ezer korili létszamra esett vissza. Miglethosszig tartd tanulas lebstgeinek
jobb kihasznéalasaval az él&nye® hatasa semlegesittiea demogréfiai trendekb(2. abra)
szarmazo csbkkenés megmarad. Ezaltal a kovwetkezkre ugyan tovabbi csokkenés varhato,
azonban a valtozasok 2020-ig csak akkor valhatnagztikusabbd, ha kidkorilmények is
kozrejatszanak. Negativ iranyba hathat a# etgy masodik diplomaért kilfoldi intézmeényt
valaszték szamanak novekedése. Ezt ellensulyokhatj&ilfoldil diploméért hazankba
erked hallgatok.

A kozvélemeényt és az egyetemeket legnagyobb meéstekbkormany altal 2012 elején
meghirdetett Uj keretszdmok foglalkoztattdk, amlelymtasara2012 sszén drasztikusan,
mintegy 30 000dWel csbkkent a felvételt nyertek sza(ia tablazat). A tényleges, 2012.
oktéberi allomanyrdél még nincs pontos adatunk, éelinezhet, hogy az is ilyen mértékben,
azaz kb. 330 00®fe csbkkent. Az 55 000 allamilag tamogatott haligatinya enyhén, 65%-
ra rott az vjonnan felvettek kozétt, jelezve, hogy ats@gtérités melletti tanulds egyre
kevesebbek szamara megengedlhet

A felséoktatasban 21 495 oktatd dolgozott 2010-ben. O6Ebbl691-en a
maganintézmeényeknél (15,5 hallgato jut egy oktatGt@56-an az egyhazi intézményeknél
(9,5 hallgaté/oktatd) és 17 848-an az allami intéayekben (17,6 hallgaté/oktatd). Az
OECD-atlag 2009-ben 14,9 volt. Az oktatoi lIétszéwabbi csokkentése tehat nem kivanatos,
a minség rovasara menn2011-ben 21 367 oktatd dolgozott a delstatasban 0,6%-kal
kevesebb, mint a medelb évben, dsszhangban a hallgatoi valtozdssal. 26m2dw
intézmeények hozzalattak az oktatéi létszam racipaldisahoz (leépitéséhez), de ennek
mértéke valdsziileg nem éri el a hallgatéi létszam cstkkenését,aidpérkoltségek magas
aranya miatt finanszirozasi gondokat okozva a&&satasban.

A magyarintézményrendszer ké#in koncentralt A nagy allami egyetemeken tanul a
hallgatok dont tobbsége. Ugyanakkor sok kisidkola mikddik, foleg egyhazi és magan
fenntartoval. Nincs szikség a felillr térténs beavatkozasra az intézményrendszer
Osszetételébe: ugyirtik, ezt a fel§oktatdsi kormanyzat is belatta, visszavonvan (vagy
késsbbre tolva) az Gjabb intézmény dsszevonasi terekeet Viszont tamogathatéak azok a
kormanyzati torekvések, amelyek a regionalis kinélésszdren 6sztonzik (példaul éppen az
Unios forrasokbdl). A hallgatéi létszam csokkendgidvetkeztében 2012-ben valsagos
helyzetbe keridl kisebb, 8leg vidéki Biskolak esetéberkitorési lehefségkéntérdemes
szamitasba venni a profilvaltast, a fdtoktatas, a rovidebb idiejképzések ésitését,
hatérozott felvallalasat, amihez kilonBapusu finanszirozasi tAmogatassal kellene h&tiszel
adni. Az intézményi sokféleség, az egyediségre valékvés, az intézmeényi missziok
bévitése fontos értékként kezeléndEbben a tekintetben szemléletvaltdsra van sziikség
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2. Fel$oktatas finanszirozas

A felséoktatds finanszirozasdban 2010 és 2011 stabilitdstnig 2012 az allami
koltségvetési tAmogatas csokkentését, a finansziész alapelvek tisztazatlansagat, év
végi, varatlan kényszer koltségmegtakaritast hozatt

Az oktatasra forditotkdltségvetési kiadasok a GDP szazalékab885 és 2005 kozott
5,3% korul ingadoztak, mikdzben a két mutaté egwiizgott. Az elmult hét esztesioen
viszont egy szétnyild oll6 keletkezett (3. dbraelynek b karvallottja a kdzoktatas volt. A
kozoktatas részesedése a GDP 3,9 szazalékarol ra,0%6kkent, a fet®ktatas viszont
megrizte 1,0%-0s GDP aranyat, de az oktatas egészéresak a GDP 4,3%-a jut 2011-ben
(4. abra). A magyar felektatds az europai orszagok hats6 harmadaban tibglblet mar
eddig is, a feldoktatasra forditott 1%-0s GDP-aranyos 0sszeggehlffa). Amennyiben ez
kétharmadara csokken — mint ahogyan az 2011-bedultj €s a koltségvetésivbtrjesztések
2012-re és 2013-ra tartalmaztak — Eurépaban (de DD&hten is) példatlan helyzetbe
kerilink. A helyzet sulyossagat az mutatja, hogyaez1% ala merulés olyan orszagban
kovetkezik be, ahol a GDP nomindlis értéke a fepeszagokhoz viszonyitva 6nmagéban is
alacsony, s igy a dfeg eszkozjelleg) raforditdsok messze a szikséges mértékik és
Gjraeballitasuk koltségei ala kerllnek.

Az allami forrasok nagyaranyu és gyors kivonasaeldktatasbol, amit a 2012
novemberéig hangoztatott, un. ,0nfenntarto fekdatas” gondolata is alatamasztott, a 2012.
december 19-i korméanyulés, majd az azt kéwdtcember 21-i kormanyhatarozat alapjan
megallni latszik. A kormany ,megallapitia, hogy Magorszag 2013. évi kozponti
koltségvetését szol6 2012. évi CCIV torvény a tavalyi évben mitpitott forras
mértékéhez képegelentis tobbletforrdst biztosit a felektatds részéreezen belll is
elsssorban a feloktatasi intézmények addssagrendezésére, az euudp@s oOnrészek
atvallalaséra és a félsktatasi PPP beruhazésok kivéltasara” (A Kormang81a12. (XII.
21.) Korm. hatarozata a magyar felktatas megujitasarol).

2012 decemberében azt lattuk, hogy astEfsatas szerefi kozul a diakok lattak etkeént
olyan mértékben elfogadhatatlannak a helyzetety lhagutcara vonultak, illetve targyalasokat
koveteltek. A kormany rovid habozas utan a targg@dautat valasztott@&s miként a jelzett
hatarozatbdl latszik, visszavonta eredeti csOklsers#Zandékat. Ez annal is inkabb indokolt,
mert az orszagok tbbbsége a képzésbe, a kutatdsha #nnovacioba torténbefektetést
preferenciaként kezeli, és még valsag idején is tangg vagy emeli a feloktatas
részesedését. A gondolat egyfizea képzeési befektetés a kevesek egyike, ami nem
értéktelenedik el, és hosszu tavon biztosan hasmmtEgyénnek és tarsadalomnak egyarant.

Ha tehdt ma Magyarorszdgon a 8elstatasra szant 6sszeg (az elmult 20 évben alig
ingadozva) 1% allami és 0,2% magan részesedesav@DP-hez viszonyitva), akkor mar az
sem j6 gondolat, hogy ezt az 6sszeget megtarteasdamokat modositsuk. Az 1% allami rész
ugyanis olyan kiszéb, ami ala menni nem tanacso& Kerdés természetesen inkabb az,
hogyan lehetne egyrészt ezt a teljes 6sszeget mogdd. 1,5% lenne egészséges €s a
fejlettségiink alapjan elvarhatd) és ebben hogyayererészt aallam, az egyén és a piaci
szektor Ez a mai Eurdpa egyil6 ffinanszirozasi vitapontja is: a forrAsmegosztasnasik
Iényeqi kérdés persze az, hogy ez az 6sszeg hgkdrasznosuljon, tehat a finanszirozasi
lépéseknek atgondolt intézményfejlesztéssel kebqaniuk.
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A fenti gyorselemzés egyik legfontosabb mogottebl@maja az, hogy a jelen torténéseit
nincs mivel 6sszehasonlitani. Sem 2011-ben, sem2-B6th nem készlltek részletes
elorejelzések, forgatdkonyvek, szamitasokat is tasafmmodellvaltozatokA szakérbi
elemzések sem potoljak ezt a hianyt, hiszen azokbélemszdren hianyoznak (vagy a
taldlgatasok szintjén maradnak) a kormanyzati s#éoicht leir6 szamok, paraméterek.
Sajnalatos, hogy 2010 ota nincs reszletes hivatsilassztika a fetsoktatasba befektetett
O0sszegekil, azok megoszlasarél. Becslésink szerint 201148 milliard, mig 2012-ben
170 milliard Ft koltségvetési tdmogatas aramlotloklioz cimeken a felsoktatasba.
Remélhet, hogy az elmult 20 év adataival 6sszehasonlitffielishoktatasi finanszirozasi
statisztika hamarosan megjelenik.

3. Munkaeré-piaci kapcsolat

Tovabb élnek azok a tévhitek, hogy tulképzés és dgnas munkanélkiliség van
Magyarorszagon, mikdzben a nemzetkdzi 6sszehasohABbk alapjan mind az egyén,
mind a tarsadalom szamara kiemelkelen magas megtériléssel jar a falsktatasba
torténé beruhazas.

2012-ben a korményzati kommunikacio és a médiatdokgalkozott a fel§oktatas és a
munkaeépiac Vvélt és valés kapcsolataival. Koz6s vonasat vazeknek a
megnyilvanulasoknak, hogy sem a Koézponti Statisttikivatal, sem a Magyar Tudomanyos
Akadémia altal megjelentetett éves munkgaaci adatokra, elemzésekre, sem a diplomas
palyakoveb rendszer mar megjelent eredményeire vagy mas zetkiizi 6sszehasonlitasra
alapot terenit — adatokra nem hivatkoztak. Az e témaban az utblmm évben megjelent
szakeérdi tanulmanyok, cikkek visszhangtalanok maradtak.

A mértékadd OECD-statisztikak és az Eurostat adatazt mutatjak, hoga kozép- és
kelet-eurépai orszagokban a tanulasba fektetetzggsokkaimagasabb megtériléssel jar
mint a mar megallapodott nyugati gazdasagokbaal{). A tanulas (a diploma) magasabb
béreket eredményez — kilénésen a hozzank hassdégokban. Mig az OECD orszagokban
— miként példaul a szomszédos Ausztridban is — Isbféku végzettséipk atlagosan
masfélszer tbbbet keresnek a kozépfokl végzégsegl, addighazankban tébb mint
kétszeres a falfokl végzetiségk ebnye (7. abra). Ha a fetdokl veégzettséiek
munkanélkiliségi aranyait nézzik az eurdpai ordadgo, Magyarorszag nagyon jol all
ebben az 0Osszehasonlitasban, és kilondsen j0 amdipbk helyzete az alapfokd
végzettségekkel szemben, mert ott Magyarorszag — sajnos eregbajtok kozoétt van. A
munkanélkiliségi arany felédik, ahogy haladunk felfelé a képzettsegi Iétrdn.alapfoku
végzettségek korében tapasztalt tobb mint 20%-0s munkand&gli arany a kozépfoku
veégzettsegeknél 10% ala, mig a félkoku végzettsaieknél 5% ala sullyed (8. abra).

A legujabb kutatasok azt mutatjak, hogy amint ddik a diplomasokkal a piac,
stabilizalodik, majd megfordul a jelzett trend féissfoku végzettségk aranya a teljes 25 év
feletti lakossag korében 2010-ben mar 2@t Magyarorszagon, amely meghaladta az
Ausztriara jellemé 19%-ot, j6llehet az EU27 csoport 24%-os atlagéttdéknég elmarad. Az
EU 2020-ra a 25-34 éves lakossag koérében diikit 40%-0s diplomas aranyanak elérését is
szolgaltak a 2011-ig mutatott magas beiskolaza@siyaxk Magyarorszagon. A 2010-ben meért
26%-0s arannyal viszont mar magunk mogott hagytukz&iat és Németorszagot (9. abra).
Ezek az adatok is atgondolast igényelnek éljgn kdvetend utat illetben.
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Az Eurodpai Feléoktatasi Térségben egyébként a munkgueaci kapcsoldédas helyett a
foglalkoztathatosafpgalmat hasznaljak. Ez képességet jelent dzratsonalis foglalkoztatas
elnyerésére, vagy az oOnfoglalkoztatovd valasra, oglalkoztatas fenntartasara és a
munkaeépiacon valé mozgasra. A félsktatas feladata ebben a tekintetben az, hogy
fokozatot ad6 képzéseiben a ¢gxek dolgozzon, hosszltavra, a folytonos megujulésra
varatlan helyzetekben val6 helytallasra készitba feallgatokat. Ma mar nincs kdzvetlen és
szoros Osszefliggés a fiflski végzettség szintje, szakmai terlilete és adbtids
munkafeladatok, a karrier kozott, hiszen a gyorsaitozd gazdasagi, tarsadalmi
kornyezetben szakmai palyafutasa soran varhatéademkinek tébbszor kell valtania, Gjabb
€s Ujabb képzésekben részt vennie. A szakirAny@bhtképzések, a rovidebb idej
szakképzések kapcsolédnak a konkrét munkahelyi tkiményekhez. Mindezt célster
figyelembe venni a képzési tartalmak, képzési ggkieti kovetelmények kialakitasanal és a
képzési szerkezétrvaldé gondolkodasnal.

4. Képzési szerkezet

Az eurOpai képzési szerkezet irdnyaba tortéf) mesterségesen kivaltott elmozdulas
tortént 2012-ben az 0j hallgatdk felvételénél, mik#ben nem készult olyan ,leltar” vagy
elérejelzés, amely a magyar gazdasag valés piaci vemg&épességéhez igazodo
szakmastrukturat felvazolta volna.

A magyar fel§oktatas képzeési szerkezeti dsszetételét sok fedeévezi. A hivatalos
nemzetkozi statisztikdk alapjan igaz az, hogy természettudoméanyokban és az
élettudomanyokbantanulé hallgatok részardnya Magyarorszagon az paiurétlagnal
alacsonyabb. Nem biztos, hogy kozismert viszonthagy a bolcsészképzésben, avészeti
képzésekben és a tanarképzésben is az atlagasdinyagjyunk. Viszont a tiszaki képzésben
részt vewk aranya mar inkabb az atlagot mutatja. Astlag folétt vagyunk a
tarsadalomtudomanyi és az agrarképzés reszeseaesébaészaranyunk a szolgaltatasok
képzési tertletén a legmagasabb.

Ebben az dsszefliggésben érdemes megnézni, hogg eghagyarorszagon gyakran
mintanak tekintett — orszagok milyen szerkezetekitbttak ki: pl. Ausztria €és Németorszag
esetében a mérnoki képzések részaranya kb. daphdpgyarnak, de a jogi, kbzgazdasagtani
képzések aranya ott alacsonyabb (10. abra). Ezgjcétuzhatonak latszé eurdpai mintak.
Erdemes azonban atgondolni azt is, hogy milyen $@lpt van az egyes orszagok gazdasagi
fejlettsége, gazdasagi szerkezete, hagyomanyaiképzesi szerkezet k6zott. Tanulsagos a
nemzetkdzi tendenciakra figyelni, de minden orsafigasajat gazdasagi fejlettségének és
foldrajzi elhelyezkedésének megigdel kell a struktarajat kialakitaniaTalan ebnnyé is
tehet, hogy Magyarorszag képzési szerkezete kozelelsz &lgyesiilt Allamokéhoz, mint az
eurdpai orszagokehoz. Nyilvanvalo és helyes torgkinégy egy kdzéptavon mar a hatasat
érezted motivaciés rendszerkell kialakitani az alulreprezentélt terlletek Idsgtésére,
azonban ezt nem az allami keretszamokkal és mégskéva tandijakkal (koltsegtéritéssel)
kell megoldani. A kdzépiskolai oktatas fejlesztéskezdve a megfelélallashely-kinalatig és
a versenyképes bérekig sokféle eszkdz vétheta cél elérésére. A gazdasagtudomanyi és a
jogi képzési terllet teljes kizardsa az allami @sdfjas helyekél elfogadhatatlan és
érthetetlen a hallgatok és az intézmények szembébige
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5. Fenntarthatésag, nemzetkozi versenyképesség

A magyar felssoktatasi intézmények és a felioktatasban tanuld, tanulni kivané
hallgatok, az ott dolgoz6 munkatarsak 2012-ben azkazembesiiltek, hogy a kormanyzat
nem tekinti stratégiai, perspektivikus agazatnak delssoktatast.

Mindannyiunk érdeke, hogy a magyar telktatas hatékony és fenntarthaté legyen. A
fenntarthatosag lényege, hogy a rovid tavu intéekekl nem veszélyeztethetik a hosszu tavu
mikodoképességet. Ez még akkor is igy van, ha nagyaramgikezeti atalakitasokra van
szilkség, am ez esetben léteznie kell egy stratégianek, amely mentén az atalakitasok
torténnek. Ezt delssoktatasi stratégiat — amelynek megalkotasa évtzetlmaradasban van
— 2012-ben kellett volna elkésziteds, a tarsadalommal elfogadtatni. Alapjaul a nekdzeét
trendek és az orszag stratégiai cébdisei mellett azok az intézmeényfejlesztési tervek
szolgalhatnak, amelyek minisztériumi rendeletrésikiltek 2012 nyaran. A versenyképesség
egyik minimum kritériuma a fenntarthatosag, a kbrabiikodési mod tovabbélése.

A fenntarthatésagot az allam oldalardl és az intprak oldalardl is értelmezhetjuk. Az
allam oldalérol azt jelenti, hogy kiadasait mindenkorrasaihoz igazithatja. Az intézmények
oldalarél a fenntarthatdosag egy stabil, kiszamdéthiaigi és pénziigyi kdrnyezetet jelent,
amelyben racionalis gazdalkodast folytatnak. Ametylegyértelrts motivaciot kapnak, mind
a nemzetkdzi piac, mind a kormanyzat réslzérogy melyik irany az, amit kdvetnitk kell.
Tovabb ndveljék pl. &ulfoldi hallgatok aranyabtt, ahol mar igy is magas értéket értek el
(11. abra), vagy mas célokra koncentraljanak? Mulldi hallgaték optimalis aranya? A
dominansan orvosi képzési profillal rendelk&emmelweis Egyetemre jelleth23%, vagy a
széles profillal rendelkéz Debreceni Egyetemen meért 10%? Ehhez hasonlo lekdés
megvalaszolaséra is ki kellene térnie egydiasatasi stratégianak. A Debreceni Egyetem
2012-ben is élen jart a kulfoldi hallgatok tobowddasn, és 36006$ kulfoldi hallgatoi
létszamaval a nemzetkdzi néexben is emlitést érdemel.

A nemzetkozi versenyképesség mutatdi kozott a kidédh egyetemi rangsorokban
kiemelt szerepet tolt be rsemzetkdzi publikaci@zon belil is &Veb of Science (WOS&lal
megfigyelt szaklapokban valé publikadlas és az azdkirtérd hivatkozas. Magyarorszagi
szerdk a 2001-2010 kozotti tiszakban kb. 60 000 WOS publikaciobafikidtek kozre, és
ezzel a vilagtermés 0,4%-4t adtak. Sajnalatos amgnhogy ez a részarany az elmult
evtizedben enyhén csokkent, jollehet kétszeresdag GDP-jélél valo részesedéstinknek,
amely kb. 0,2%. Nyolc egyetem jar élen az atlagoZaidézést bedijté publikacidk
termelésében (12. abra), és nem véletlen, hogynagyk az egyetemek, amelyek a kulfoldi
hallgatok szamaban is vezetik az orszagos rangsort.

6. Felgioktatas-politikai Iépések és hatasaik

A felséoktatds irdnyitds 2012-ben kiérleletlen koncepcidkfogsdgéban vergdott,
amelybél ad hoc Iépések sorozataval probalt meg kikertlnimaga ebtt tolva, majd 2013-
ra hagyva szamos stratégiai kérdés megvalaszolasat.

A felséoktatas-politika 2012-ben két olyan véaltoztatastetett be, amelynek célja nem a
hallgatoi dsszlétszam, hanem a delgatas bels dsszetételének modositasa volt. Az egyik
ilyen valtoztatas a képzési terlleteken bellli go&ratalakitdsara irdnyul. Az eszkdzrendszer
két eleme: a kvotak megvaltoztatasa és a tamogatddszer modositasa. A ketgymassal
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0sszefuggésben thddik. A természettudomanyi, iirezaki, informatikai és élettudomanyi
szakok javara aranyeltoldédas toértént a meghirdéteihelyek abszolut szamaban, am ezzel
egydtt jart az allamilag finanszirozott §éelyek szamanak cstkkentése a bolcsészeti, jogi,
Uzleti és kbzgazdasagi szakokon (egyes szakokamagatott helyeket nullara redukaltak).

Mikodzben itt egyes képzesi teriletek preferalagairfdoklasok szerint ,a munkdagriac
igényeihez igazitdsa”) volt a cél, ezek a kezdemédsek a hallgatdi 0sszlétszamot akar
szandekolatlanul is befolyasoljak. Mivel a magyelsijoktatas allami rendszere nem zart,
ezért a hasonld megoldasok nem feltétlenil a méggsz valtozasat eredményezhetik,
hanem egyébforgatokényvekis megvalosulhatnak. A hallgatoknak lefsgigiik van az
allamilag tamogatott rendszétta tandijas rendszerre atvaltani. Azokon a teelten, ahol az
allami tamogatas meg#zt, a potencialis fetooktatasi hallgaté valaszthatja ugyan azt, hogy —
.ngyen” — a preferalt tertleteken tanul tovabb, aeis lehetséges, hogy inkabb fizet, de
megvalositja elképzeléseit. (Mivel a preferalt k&pztertletek mellett nem jelentek meg
vonzé allasok, fizetések, életpalya-modellek, vagiar csak csabitd munkégpiaci
progndzisok, az utébbi forgatokényv kdvetése nerglems).

Ha viszont mar fizetnie kell, akkor vagy altami vagy a magan felsktatas ez iranyu
kinalatat vagy a kulfoldi intézményeket valasztikarmelyik is torténik, a szandékolt
Osszetételbeli hatas nem kovetkezik be, vagy csaipitottan. Ha pedig a diak kalféldre
tavozik, akkor még a magyar hallgatéi létszam alaszsokkenésére is sor keriil. Erdemes-e
a hallgatokat Magyarorszagon tartani? Nem egyétitelmalasz, és az érdemi, differencialt
valaszt nem helyettesiti a szabalyozasi eszkdzzé hallgatdi szer&dés. Nyilvanvalo
azonban, hogy — a jatékelmélet nyelvén szoOlva —aezmzerddés inkabb stratégiai
Jfenyegetés”, és nem a jéeni valbs élethelyzetekben a tartozas tényleggdag konnyen
megoldhaté formaban torténérvényesitésére szolgald atgondolt eszkoz. Ha ababan
bekovetkezik, furcsa helyzetek és jogi procedluagnék ebfordulni.

Zar6 gondolat

A magyar fel§oktatas 2012-ben egyrészt a régid és sajaidiggi Utjanak megfelél
adatokkal szolgalt, masréeszt pedi@zéchenyi-terv és a 2011-ben életbe Iépetididatasi
torvénydaltal megfogalmazott irdnyokba tett |épések &ldvetkezményeivel szembesiilt. Ez a
két osszetay tette ellentmondasossa 2012-ben a magyaddidatas helyzetét. A jelenlegi
felsboktatasi torvény és a koltségvetés altal indukattozasok tébbek kdzott nagy
valosziriséggel csokkentették a fétstatasra forditott GDP aranyat, valtozast hoztak a
képzési terlletek kozotti aranyokban, novelték @kidiiel-rendszer szerepét a felktatas
finanszirozasdban, csokkentették az intézmeényelétdl és gazdalkodasi autonomiajat, a
fejlesztéseket visszafogtak, illetve edyel nem tervezhétmddon eurdpai unios forrasokhoz
kototték.
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1. &bra. A magyar feléoktatas hallgatoi létszdma (1990-2012)
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1. tAblazat. A fel$oktatasba felvételt nyertek szama 2001-2012
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Felssoktatasba felvettek szama

EV éllamilag A”am”ag t,émogatott Koltségtéritéses  Osszesen
tamogatott részarany (%)

2001 50826 51,8 47224 98050
2002 55589 50,8 53774 109363
2003 55508 52,2 50878 106386
2004 59930 54,6 49931 109861
2005 60322 58,4 43056 103378
2006 58019 61,6 36123 94142
2007 48800 59,8 32837 81637
2008 57265 59,4 39065 96330
2009 67744 62,0 41592 109336
2010 72323 63,4 41745 114068
2011 72208 62,3 43633 115841
2012 54814 64,7 29880 84694

3. bra. A koltségvetés oktatasi kiadasainak és adP-nek a valtozasa
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4. abra. A koltségvetés oktatasi kiadasai

A koltsegvetes oktatasi kiadasai

miniart— Public expenditure on educational institutions _,s.e -
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5. abra

BCE — Nemzetkozi Feléoktatasi Kutatasok Kézpontja

. A feldioktatasra forditott allami kiadas a GDP aranyaban @szagonként
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6. abra. A feldioktatas bel$ megtérilési ratai a magan- és a kozosségi szektarh
nemek szerint, 2006 (Education at a Glance, 2010)
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7. abra. A feldifokl végzettségek atlagbére a kozépfoku végzettséigk atlagbérének
szazalékaban, 25-64 éves korosztaly
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. dbra. Munkanélkuli aranyok a kilénb6z6 végzettségek szerint Europaban
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9. abra. A feldifoku végzettségiek ardnya egyes orszagokban

A fels 6foku végzettség Uek arAnya a 25-34 éves lakossag kérében (%)
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10. abra. A képzések struktaraja néhany OECD-orszdman (2008)
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11. abra. Kulfoldi hallgatok aranya az allami fel$oktatasi intézményekben (2010/2011)

Semmelweis Egyetem

Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem
Debreceni Egyetem

Szegedi Tudomanyegyetem
Budapesti Corvinus Egyetem

Pécsi Tudomanyegystem

Szent Istvan Egyetem

Budapesti Miszaki és G.tud. Egyetem
Nyiregyhazi Fdiskola

Magyar Képzomivészeti Egyetem
Széchenyi Istvan Egyetem

Edtvds Lorand Tudomanyegyetem
Szinhdz- és Fimmivészeti Egyetem
Magyar Tancmiivészeti Foiskola
Nyugat-magyarorszagi Egyetem
Moholy-Nagy Mivészeti Egyetem
Dunadjvarosi Féiskola

Kecskeméti Fdiskola

Eszterhazy Karoly Féiskola

Obudai Egyetem

Budapesti Gazdasagi Foiskola
Miskalci Egyetem

Pannon Egystem

Szolnoki Foiskola

Edtvds Jozsef Fdiskola

Kaposvari Egyetem

Karoly Robert Foiskola

Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem

12. abra. A nyolc legnagyobb hazai kibocsat6 intézény publikacios és idézési mutatoi
(2001-2010)
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Forrds: Kampis Gyérgy — Sods S. — Gulyds L. (2011)

3 A magyar tudomadny intézményi szerkezete és
kompetencidi, 2001-2010. In: Magyar Tudomdny
2011/8.
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