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Kettds folyamat figyelhet§ meg Magyarorszdgon a rendszervaltas 6ta eltelt
tobb mint masfél évtized alatt az Eurépai Unidval kapcsolatos ismeretek ter-
jedését illetGen. Egyrészt a kozéleti vitdkban az ,,eurépaisag”, az ,.eurépai
értékek” egyértelmtien pozitiv fogalomként — gyakran az ellentétes allas-
ponton lévével szembeni dontd érvként — hangoztak el, mikdzben az atfogd
eurdpai témakrol, az union beliili életet keretbe foglalé alapvetS intézményi
és dontéshozatali rendszerrdl alig esett sz6. A kozvéleményt foglalkoztatd
belpolitikai kiizdelmek — a ,,partcsatarozdsok”, ahogy némileg leegyszeri-
sitve a magyarorszagi politikai kultdraban a parlamenti partok dominans
helyzetére és a fokozddé politikai polarizaciéra utalni szokds — a vezetd ér-
telmiségiek és szakértSk jelentds részének figyelmét is lekototték, aminek
kovetkeztében a csatlakozds €s az unids tagsag altalaban sztk, rovid tavi
issue-ként értelmez3dott. MeglepSen kevés tér nyilt az olyan nagy és ko-
moly kérdések megvitatdsara a szélesebb nyilvanossag el6tt, mint hogy Ma-
gyarorszag miképpen képviselje nemzeti érdekeit a belépést megel5z8 tar-
gyalasok soran, majd friss tagallamként — s6t, azt a kérdést sem jartuk koriil,
hogy ezek a feltételezett kdzos preferencidk egydltalan elméletileg és gya-
korlatilag megragadhatéak-e —, vagy hogy milyen médon és milyen célokat
kovetve vegyen részt az egységesiil6 Eurépa tovabbformaldsaban.
Masrészt, szinte észrevétleniil, az unids ligyek mégis befurakodtak a
tarsadalom egy igen nagy szeletének életébe. Egyre tobben tanulnak (itt-
hon és kiilf61don) kiilonb6zd felsSoktatasi intézményekben az eurdpai in-
tegracid torténetérdl és mikodésérdl, az unidval és annak képviselGivel-
tisztségviselSivel pedig szamosan keriiltek mindennapi kapcsolatba:
Onkormanyzati vagy civil szervezeti palyazatir6ként, eurdpai szintli part-
neri viszonyok alakit6jaként, dllamigazgatdsi hivatalnokként, a legkiilon-
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boz6bb érdek-képviseleti szervezetek képviselGjeként, biréként, renddri
vezetSként, politikusként.

Magyarorszag eurdpaizalddasa tehat — minden rosszkedvid kommentar,
a masodosztalyd tagsagrdl szo6l6 kifakadas ellenére — nagyon is elGre ha-
ladt. Mindazondltal a kezdeti lelkesedés lassu elvesztésével parhuzamosan
kialakult az Eurépai Unidhoz fiiz6d6 jellegzetes, magyaros pragmatikus
gondolkodds — elsGsorban a pénzkdzpontisag —, ami megint csak a nagy el-
vi problémdk hattérbe szoruldsdval jart. Annak ellenére, hogy az elmdlt
években sokszorosara bdviilt a magyarul elérhetd szakirodalom mennyisé-
ge, mégpedig kiilonbozd mifajokban: a visszaemlékezések, az interjikote-
tek és a cikkgy(jtemények mellett egyre nagyobb szdmban jelennek meg a
szakpolitikai kérdésekre koncentral6, valamint a jogi és intézményi hatte-
ret feltard részletes munkak. Mindazonaltal hidnyoznak még az eurdpai po-
litikai és gazdasagi tér egészével — a napi sajtéban is olvashatd, vagy éppen
a kutatdsok szintjén ,,ragadt” eurdpai ,,nagypolitikai”, valamint a policy
kérdésekkel egyiitt, egymassal Osszefiiggésben — foglalkoz6, mar-mar ho-
lisztikus igényd mivek, vagy példdul az eurdpai alkotmanyozdas torténetét
leird, az Eurépai Konvent tevékenységét akar személyes megfigyelésekkel
fliszerezd, alapos elemzések — amilyenekre a régi tagiallamokban szamos
példa akad.

Akotetiinkben tanulménnyal jelentkezd tapasztalt és fiatal magyar szerzSk —
tarsadalomkutatok, unids szakértdk és tisztvisel6k — 6sszeurépai megkozeli-
tésbdl elemzik az Eurépai Uni6 és a magyar tarsadalom viszonyait, a jelenleg
25 tagallamot magaban foglal6 politikai-gazdasagi térség és a két éve az in-
tegraciéhoz csatlakozott Magyarorszag kapcsolatrendszerét. A konyv tillép
az itthon dltalanos tankonyvi sémakon, amikor a megszokott torténeti vagy
kozjogi leirdsokat ismertnek feltételezve szocioldgiai, alkotmanyjogi, politi-
katudomanyi és gazdasagpolitikai szempontbdl egyarant érinti Magyaror-
szag illeszkedési és felzarkdzasi torekvéseit, a magyar dllampolgarok identi-
tasat és politikai attitddjeit, illetve az Eurépai Unid intézményrendszerét,
dontéshozatali rendjét vagy éppen a foldrész jovEjét érint6, nagyon is aktua-
lis politikai vitakérdéseket.

A kotet elsS fejezetének szerzdi kiilonbdzd szempontok alapjan vizsgal-
jak a magyar tarsadalom eurdpai értékrendjét. Empirikus felmérések fel-
hasznélasaval — igy a konyv megjelenését finanszirozo projekt sajat adatfel-
vételének feldolgozdsa révén — a tirsadalmi csoportok eurdpai és magyar
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identitasat vizsgaljak, illetve keresik a tobbszoros identitds és az egységesii-
16 Eur6pa mindennapi megitélése kozotti 6sszefiiggéseket. Koller Bogldrka,
miutdn koriiljarja azt a kérdést, hogy ,, multbéli gyokerek vagy konstrualt
szimbSlumok™ alakitjdk-e elsGsorban kollektiv 6nazonossdgunkat, ponto-
sabban az emberek kulturdlis azonosuldsét vagy polgari kotddését, az unids
polgarok 1j, 0sszetett, nem hierarchikusan felépiils identitdshdlojdnak kiala-
kuldsa mellett érvel. Orkény Antal és Székelyi Mdria arégi és 4j tagdllamok-
ban tapasztalhat6 hasonlésdgok és kiilonbségek dsszehasonlitdsakor ugy ta-
14lta, hogy az ij Eurépahoz val6 kotddés mértéke — tdvolsdga — az alapitdk,
a régebben csatlakozok és az EU-10-ek kozott kozeledik egymashoz, mi-
kdzben Magyarorszagon az dllampolgarok partpreferencidi erGsen befolya-
soljak az EU megitélését. Lengyel Gyorgy és Goncz Borbdla tobbek kozott
azzal a nehéz problémaval néz szembe, hogy mi volt el6bb: az eurépai iden-
titds érzése, ami befolydsolja a csatlakozds feltételezett majd megtapasztalt
elényeinek és hatranyainak percepcidjat, illetve értelmezését, vagy pedig
forditva: az eltér§ személyes élmények nyoman differencialédik az Eurépa-
val val6 azonosulas jellege a magyar tarsadalomban. Vidra Zsuzsanna iréasa,
az EU hazai sajtéinterpretaciéjanak attekintése pedig azért fontos, mert a
média erSteljesen részt vesz az unid jellegzetes magyarorszagi értelmezési
kereteinek és szocidlis reprezentdcidinak formalasaban.

Hagyomanyos politikatudomanyi teriiletet olel fel a masodik fejezet.
Enyedi Zsolt az eurdpai szinten létrejott partrendszer hatdsat elemzi az eu-
ropai perspektivaval rendelkez8, majd az Eurépai Unidba belépett kozép-
és kelet-eurdpai orszagok partstruktirjara, feltirva a nyugati, ,,az eurépai
ideoldgiai mintazatokhoz” kozeledés és kapcsolddds igencsak eltér§ ese-
teit. A Magyarorszdgon els$ izben azonnal a belépést kdvetSen, 2004. ji-
niusdban megtartott eurépai parlamenti valasztasokat és a partok kampa-
nyit értékeli Bdtory Agnes és Husz Déra, megéllapitva, hogy az eurépai
témdk — a masodrendd valasztdsok elméletének megfelelGen — hidnyoztak
a politikai er6k 4ltal felvetett kérdések koziil, ami egyébként szerintiik a
belpolitikai okokkal magyardzhat6 sok proteszt szavazat miatt az ellenzék-
nek kedvezett. A kdvetkezd tanulmanyban a Briisszelben és Strasbourgban
most mar j6 két éve tevékenykedS magyar képviselGk szervezeti betagozo-
dasat vizsgalva llonszki Gabriella és Jdger Krisztina arra a kovetkeztetés-
re jut, hogy a ,,magyar delegéici6” tagjai pozicidik sulyat és aktivitdsukat te-
kintve felveszik a versenyt a tobbi tagallam képviselGivel.

A harmadik fejezet a kozép- és kelet-eurdpai 4j unids tagallamok gazda-
sagpolitikai mozgdsterét jarja koriil. Addm Zoltdn az llam szerepének alta-
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lanos djragondoldsara tesz kisérletet a posztszocialista hosszd dtmenet ko-
riilményei kozepette, mikozben attdl tart, hogy ,,az EU csupdn egy marad a
félperiferikus helyzetd tarsadalmak szamara jol ismert kiils§ kényszerek so-
rdban”. Hasonl6 kérdéssel foglalkozik Agh Attila, aki a magyarorszagi és ko-
zép-eurdpai tapasztalatokat dttekintve a fejleszt§ dllam modellje mellett
szall sikra. Cséfalvay Zoltdn azt veti fel tanulmanyéban, hogy az uniés csat-
lakozas gazdasagi értelemben valoban segiti-e Magyarorszag felzark6zasat,
majd a sikeres és hatékony regiondlis politikai dontések elméleti lehetSségeit
boncolgatja. Az eurd bevezetésétdl az dj tagallamok esetében egyértelmtien
pozitiv kdvetkezményeket var Bartha Attila, s6t, mindenekelStt a magyaror-
szagi vitdkra utalva kijelenti, hogy a felzark6zashoz sziikséges dldozatvalto-
zasra valé hivatkozas — riogatds — érvrendszerét éppen az uniés kohézids ala-
pokbdl érkezd tdmogatasok, valamint az allamhdaztartas stabilizalasanak
pozitiv gazdasigi kovetkezményei ,,alapvetGen megkérddjelezik”.

A zar6fejezetben a hanyatott sorsu, két alapité tagallamban referendu-
mon leszavazott — ugyanakkor 14 masik tagorszdagban elfogadott — Eurdpai
Alkotmanynak az uniés alkotmdnyozisi folyamatban elfoglalt helyét érté-
keli el6szor Bdrd Petra. Ezutan az Eurépai Unié intézményi dontéshozata-
li rendszerében, a tobbszinti kormanyzas koriilményei kozepette atértel-
mez3ds, Uj dilemmdkat vizsgdlnak a kotet tovdbbi szerzGi. Dunay Pdl,
attekintve a kiilonb6z6 bal- és jobboldali kormadnyok vitathaté nemzetkozi
politikai 1épéseit 1990 6ta, a szuverenitds fogalmat is érint§ olyan alkal-
mazkodasi kényszerekrdl is ir, mint hogy mennyire 1étezik még 6ndllé ma-
gyar kiilpolitika. Mike Kdroly azt kutatja, hogy miképpen strukturélja a tag-
sdg a magyar allamigazgatast, elkiilonitve — a szerz§ széhaszndlatiban:
torzsiesitve — annak az EU vildgdval dllandé kapcsolatba 1épett felkésziil-
tebb részét. A kotet két utolsé tanulmanya tagabb értelemben veti fel azt a
kérdést, hogy Magyarorszag mint 1j tagillam szamara milyen gondokkal jar
az unié kormanykdozi szintjén a nemzeti érdekek védelme és a szovetségke-
resés sziikségszertisége. Gyorkds Péter felidézi az egy évtizednél hosszabb
csatlakozasi folyamat legf6bb allomasait és dilemmait, majd elemzi az Eu-
répai Unié egészén beliil a keleti big bang terjeszkedés helyét és szerepét
— vitatva ugyanakkor a mai gyakori pesszimista értékitéletek igazsagat —,
valamint a régi és 4j tagallamok gondolkoddsmédjanak sajatossagait. Ba-
ldzs Péter zar6tanulmanyaban — miutdn attekinti az integraci6 szabdlyaihoz
és normdihoz torténd magyar alkalmazkodas és illeszkedés elsd korszakat
— az Eur6pai Unio el6tt 4116 olyan tjabb kihivasokra keres valaszokat, mint
a kozosségen beliili ,,homogenitds illiziéja”, ami véleménye szerint a to-
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vabbi, bar kordntsem eldontottnek tekinthet§ bdvitések nyoman végképp
szerte fog foszlani. Marpedig az intézményes dontéshozatal esetleges lelas-
suldsat elkeriilve ,,az Eurépai Unié gazdasagi és integracids lendiiletének
visszaszerzése” kulcskérdés Magyarorszag szamara is.

Annak a Magyarorszdgnak a szdmdra, amelynek ,,bemenetele” az egy-
ségesiil6 Europaba — még patetikusabban fogalmazva: dj honfoglalasa —
azzal a kovetkezménnyel jart, hogy uniés tagillamként most mar az allan-

ddan viltozo, mélyiils és egyben tovabb bdviils, torténelmi eurdpai véllal-
kozason beliil kell megtanulnia sikeresen politizalni.

Végiil a kotet szerkesztGjeként kiilon koszonetet mondok Kardcsony Ger-
gelynek és Toka Gdbornak tandcsaikért és a kotet szerzgardajanak ossze-
toborzasdhoz nyujtott segitségiikért.

Budapest, 2006. november 7.
Hegediis Istvin



