1. Egy fogyasztot megkérdeztiink arrél, hogy két joszaghdl mennyit vasarolna, ha azok arai és a
jovedelme adott lenne. A kdvetkezdket valaszolta:

(i) Amikor az elsé joszag egységara 10 eurd és a masodiké is 10 eurd, a fogyaszto jovedelme pedig 140
eurd, akkor az els6b6l 12 egységet, a masodikbdl 2 egységet vasarol.

(i) Ha az egységarak nem valtoznak (10 és 10 eurd), de a jévedelme 180 eurdra emelkedik, akkor az
els6bdl 17 egységet, mig a mdasodikbdl csupan 1 egységet vasarol.

(iii) Ha a jovedelme ismét 140 eurd, viszont az els6 joszag egységara 11 eurdra nd, a masodiké pedig 2
eurdra csokken, akkor az elsé jészdghdl 12,5 egységet, a masodikbdl pedig 1,25 egységet vasarol.

Mit gondol, a fogyasztd lehet racionalis a valaszai alapjan? Mi magyarazhatja a fogyaszté valasztasait?
Mit tud altaldban elmondani arrél, hogy a jészagok arainak, illetve a fogyasztd jovedelmének valtozasa
hogyan hat raciondlis fogyasztok optimalis valasztasaira?

(Forras: Varian (2014): 6., 7. fejezetek)

2. Egy fogyasztd két j6szag fogyasztasardl dont. Allitasa szerint, neki minden olyan fogyasztéi kosar
egyforman elfogadhatd, amikben a két joszag mennyiségének szorzata ugyanannyi.

(i) Jelenleg az els6 joszag egységara 10 eurd, a masodiké szintén 10 eurd, illetve a fogyasztd jovedelme
100 eurd. Ekkor azt figyeltiik meg, hogy a fogyasztd mindkét jészagbdl 5 egységet vasarol.

(i) Az elsG joszag ara megemelkedik 25 eurdra. A fogyasztd azt allitja, hogy ez az aremelkedés szamara
rossz és legalabb 75 eurd kompenzacidt kér az dllamtdl, amivel megndvelheti a jovedelmét.

(iii) Az allam viszont nem hajlandé ilyen magas kompenzaciét adni, 6k ugy gondoljdk, hogy a
fogyasztonak elegend6 lenne nagyjabdl 59 eurd kompenzaciét adni (elegend6 lenne 58,12 eurd is).

Mit gondol, kinek van igaza és hogyan gondolkodhatott a fogyasztd és az allam? Melyik megoldast
javasolna? Mit tud elmondani altaldban az arvaltozdsok hogyan hatnak a fogyasztékra? Hogyan hat a
jovedelem valtozasa?

(Forras: Varian (2014): 6., 8. fejezetek)

3. Egy vallalat azt dllitja, hogy van két gépuk. Ha beletesznek az elsé gépbe valamennyi els§ jészagot,
akkor a gép kétszer annyi masodik joszagga alakitja. Ha masodik gépbe valamennyi masodik joszagot
helyeznek, akkor az szintén kétszer annyi elsé joszagga alakitja. Mindkét jészdgot be tudja a vallalat
szerezni piaci arakon és az atalakitasok utan a kapott termékeket pedig tovabb tudjak értékesiteni
ugyanolyan piaci arakon.

Ha 6n lenne a vallalat tulajdonosa, akkor mennyi jészagot vasarolna a piacrdél atalakitas céljabdl, majd
adna el? Hihetiink a vallalatnak, amikor azt allitja, hogy ezek a gépek Iéteznek? Milyen a technolégia
mérethozadéka? Mit tud altaldban elmondani a mérethozadék és a vallalat termelési dontésének
kapcsolatarél?

(Forras: Varian (2014): 19., 23. fejezetek)



4. Egy versenyz{ vallalat egy jészagot allit el6. A vallalat két telephelyen tud gydrtani, mindkét helyen
ugyanolyan termeléstdl fliggd koltségek mellett. A vezet6ség megallapitotta, hogy mindkét
telephelyen az adott mennyiség ottani elGallitdsanak koltségei két részre oszthatok. Egyrészt a
beszerzendd alapanyagok miatt ki kell fizetnilik a termelni kivant mennyiség négyzetének megfelel6
Osszeget. Mdsrészt pedig a termelés mennyiségétdl flggetlenll egy adott Osszeget kifizetnek sajat
maguknak egyszeri fizetés gyandnt. Ez két telephely esetén mindkét helyen kifizetésre keril. A vallalat
altal gyartott termék egységdra 100 eurd, mig a vezetfség egyszeri fizetése 1500 eurd. A vallalat
vezetG6i a kovetkez6krél vitdznak.

(i) Az egyik vezetS azt allitja, hogy a vallalat szdmara jobb lenne csak egy telephelyet hasznalni a
gyartdsi folyamat soran, mig egy masik szerint el kellene osztani a termelést mindkét telephely kézott
egyenld aranyban. Mind a ketten meg vannak arrél gy6z6dve, hogy igazuk van.

(ii) A vezetGség nem elégedett a fizetéslikkel és 3000 eurdt kévetelnek maguknak. Erre valaszul a
vallalat tulajdonosa a vallalat felszamoldsat helyezi kildtasba. Felszamolds esetén nincs termelés és a
vezetBség egyszeri fizetés nélkil marad.

On szerint egy vagy két helyen lenne érdemes termelnie a vallalatnak? Mi lehet a két vezetd eltérd
véleményének oka? Hihet6 a vallalat tulajdonosdnak fenyegetése, ha 6 a vallalat profitjat szeretné
maximalizalni? Mit lehet altaldban elmondani a fix koltségek és egy vallalat bezarasanak viszonyarél?
Mi torténik, ha a fix koltségek csak akkor vannak jelen, ha van termelés, viszont annak hidnyaban
eltinnek?

(Forras: Varian (2014): 22., 23. fejezetek)

5. Egy dontéshozd azt dllitia magardl, hogy kockazatos helyzetekben a varhatd hasznossagat
maximalizalja. Az aldbbi két helyzetben hozott dontéseit figyeljiik meg.

(i) Két sorsjegy kozil valaszt. Az elsG sorsjegy biztosan 1000 eurdt fizet. A masodik 0,89 valészin(iséggel
1000 eurdét fizet neki, 0,1 valdszinliséggel 5000 eurdt, mig 0,01 valdszinlséggel semmit. Ekkor inkabb
az elsét szeretné megkapni.

(i) Ismét két sorsjegy koziil valaszt. Az els6 sorsjegy 0,89 valdszinliséggel semmit sem fizet, de 0,11
valdszinlséggel 1000 eurdt. A masodik 0,90 valdszinlséggel semmit sem fizet, de 0,1 valdszintiséggel
5000 eurot. Ekkor inkdbb a masodikat szeretné megkapni.

A dontések alapjan hihetS, hogy a dontéshozd valdban a varhaté hasznossdgat maximalizalja? Mi
magyarazhatja a dontéseket? On mit vélasztana? Altaldban mit lehet elmondani, milyen tényezék
befolydsolhatjak a kockazatos alternativak k6zotti dontéseket?

(Forras: Varian (2014): 12., 13. fejezetek)

6. Egy dontéshozd azt dllitia magardl, hogy kockazatos helyzetekben a varhaté hasznossagat
maximalizalja és hogy alapvet6en nem kedveli a kockdzatot. Az alabbi helyzetekben hozott dontéseit
figyeljik meg.

(i) Ha egy olyan sorsjegy lenne a birtokdaban, ami 0,5 valdszin(iséggel 100 eurét, 0,5 valdszinliséggel 0
eurot fizet, akkor ezt legaldbb 25 eurdért cserébe lenne hajlandé eladni.



(ii) Ha lenne 100 eurdja, akkor azért a sorsjegyért, ami 0,5 valdszinliséggel 100 eurét, 0,5
valdszinlséggel 0 eurdt fizet legfeljebb 43,75 eurdt fizetne.

(iii) Ha egy olyan sorsjegy lenne a birtokdban, ami 0,5 valdszintséggel 200 eurét fizet, viszont 0,5
valdszinliséggel 100 eurdt elvesz, akkor ezt legaldbb 4,29 euréért cserébe lenne hajlandé eladni.

A dontések alapjan hihet§, hogy a dontéshozdé valdban kockdazatkeril6? Mi magyardzhatja a
dontéseket? On mennyiért lenne hajlandé eladni/megvenni a sorsjegyeket? Altaldban mit lehet
elmondani, a sorsjegy birtoklasa, illetve a dontéshozo jovedelme hogyan befolydsolhatjak a kockazatos
alternativak kozotti dontéseket?

(Forras: Varian (2014): 12., 13. fejezetek)

7. Egy falu szeretne egy rend&rséget felallitani. A rend6rség szolgaltatdsaibdl egyik falubéli sem zarhaté
ki és mind ugyanannyira részesililnek az igy kialakitott biztonsdgbdl. A falu lakossaga két részre
oszthatd. 80 lakos szerint nem tul hasznos a rend6rség és 6k csupan egyesével 20 eurdnak megfelel
hasznossagot kapnak minden faluba telepitett rend6r utan. A falu maradék 20 lakosa azonban ugy
latja, hogy a rendGrség igenis hasznos és nekik egyesével 100 eurdnak megfelel6 hasznossagot ad
minden faluba telepitett rendér. Becslések szerint, a faluba telepitett rend6rok koltsége a rendérok
szamanak négyzetének 50-szerese, vagyis ha csak egy rendért telepitenek, akkor 50 eurdt kell
fizetnidk, viszont ha kett6t szeretnének, akkor mar 200 eurdt kell kifizetnitk.

(i) Egy allami elemz6 kiszamolta, hogy a falu akkor jarna kollektiven a legjobban, ha 36 rendért
telepitenének. Ezt a szdmot a falu sokallja és sok lakos azt allitja, hogy nem hajlanddk ennyi rendérért
fizetni.

(i) A falubeliek azt javasoljak, hogy csupdn egy renddrt telepitsenek, és a rendér kéltségeit osszak el
egyenléen a falu lakdi k6zott. Ebbe viszont az a 80 falubeli, akik szerint nem elég hasznosak a rend6rok
nem hajlandék belemenni, szerintiik azoknak kellene fizetni, akiknek fontos a rendéri jelenlét.

Hogyan juthatott az allami elemz8 a magas szamra? Hogyan érhetnék el, hogy a falu beleegyezzen a
magas renddri jelenlét megfizetésébe? A falubeliek maguktdl miért jutottak ilyen alacsony szamra?
Miért nem tetszik az egyenld kéltségelosztas a 80 lakosnak? On milyen megoldast javasolna? Altalaban
mit lehet elmondani a kozjészagok Pareto-hatdkony és piaci szintjeir6l? Hogyan lehet allami
beavatkozdassal eljutni a Pareto-optimumba?

(Forras: Varian (2014): 37. fejezet)

8. Egy régioban két vallalat tevékenykedik. Az els6 vallalat termékének piaci ara 100 eurd, mig a
masodik vallalaté 80 eurd. Az elsé vallalat koltsége a gyartott termékei szamanak négyzetének 10-
szerese, mig a masodik vallalatnak az altala gyartott termékek szamdanak négyzetének 5-szorose. A
masodik vallalat azt allitja, hogy az elsé vallalat a termékiikon a vallalatot becsmérlé szoveget tiintetett
fel, ami miatt az elsé vallalat altal eladott termékek minden egysége utan 20 eurd karuk keletkezik.

(i) A probléma megjelenése elGtt az elsé vallalat 5 egységet gyartott 250 eurd profitot realizalva, mig a
masodik 8 egységet 320 eurd profitot realizdlva. A probléma utdn a mennyiségek valtozatlanok
maradtak, azonban a masodik vallalat szerint a profitjuk 220 eurdra csokkent az okozott 100 eurd kar
miatt.



(ii) Egy elemz6 kiszdmolta, hogy a vallalatok akkor jarndnak a legjobban, ha az elsé vallalat
lecsOkkentené a termelését 4 egységre, mert ekkor a két vallalat 6sszesen 520 eurd profitot ér el. Az
elemzd javaslatat azonban az elsé vallalat elfogadhatatlannak tartja és nem hajlandd csokkenteni a
termelését.

(iii) A masodik vallalat egy ajanlatot tesz az elsGnek. Azért cserébe, hogy lecstkkentse a termelését 4
egységre, a masodik vallalat hajlandd neki 10 eurdt adni. Az elsé vallalat vezetdsége elfogadnd az
ajanlatot, azonban a sajat elemzbik szerint ennél jéval tobb pénzt is kérhetnének.

Miért nem hajlandé kompenzdacié nélkil elfogadni a kibocsatdsanak csokkentését az elsé vallalat?
Miért ajanl 10 eurdt a masodik vallalat és miért gondolja az els6, hogy tobbet is lehetne kérni? Miaz a
legmagasabb Osszeg, amit kérhetnének? Ha az allam szeretné megoldani a problémat, akkor milyen
javaslatokat tehet a véllalatoknak? Altalaban milyen eszkdzokkel lehet externdliakat internalizalni?

(Forras: Varian (2014): 35. fejezet)
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